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ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA -t
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, SERVICIOS Y VIVIENDA £

RESOLUCION MINISTERIAL N° 0 2 1

LaPaz, (g FEB. 2019

VISTOS: la solicitud de aclaraciéon y complementacién de la Resolucién Ministerial N° 012, de
25 de enero de 2019 presentada por Asbel Reynaldo Condori Poma, en representacion de las
empresas La Preferida S.A., Transporte Crucefia S.R.L., Expreso Transamericano S.R.L. y
Buses Potosi S.A.

CONSIDERANDO: que a través de Resolucion Ministerial N° 012, este Ministerio de Obras
Publicas, Servicios y Vivienda rechazd el recurso jerarquico planteado por Asbel Reynaldo
Condori Poma, en representacion de las empresas La Preferida S.A., Transporte Crucefa
S.R.L., Expreso Transamericano S.R.L. y Buses Potosi S.A., en contra de la Resolucion
Ministerial N° 328 de 29 de noviembre de 2018, confirmando totalmente la misma.

Que habiendo sido notificado el 31 de enero de 2019 con el referido fallo, Asbel Reynaldo
Condori Poma, en representacion de las empresas La Preferida S.A., Transporte Crucefa
S.R.L., Expreso Transamericano S.R.L. y Buses Potosi S.A., el dia 01 de febrero de 2019,
solicitd aclaracidén y complementacion de la Resolucion Ministerial N° 012; por lo que la solicitud
ha sido presentada dentro del plazo establecido, correspondiendo su consideracion.

CONSIDERANDO: que a través de Informe Juridico MOPSV-DGAJ N° 062/2019, de 7 de
febrero de 2018, la Direccién General de Asuntos Juridicos de este Ministerio, producto del
analisis de la solicitud de aclaracion de la Resolucion Ministerial N° 012, de 25 de enero de
2019 que ahora se examina, recomendé la emisién de Resolucion Ministerial por medio de la
cual se rechace la mencionada solicitud presentada por Asbel Reynaldo Condori Poma, en
representacion de las empresas La Preferida S.A., Transporte Crucefia S.R.L., Expreso
Transamericano S.R.L. y Buses Potosi S.A., por ser improcedente.

CONSIDERANDO: que de la revisién de la Resolucion Ministerial N° 012, de los argumentos
expuestos por Asbel Reynaldo Condori Poma, en representacion de las empresas La Preferida
S.A., Transporte Crucefa S.R.L., Expreso Transamericano S.R.L. y Buses Potosi S A., y de las
determinaciones legales aplicables a la materia, amerita considerar las observaciones
efectuadas por el interesado conforme a lo siguiente:

1. El paragrafo | del articulo 36 del Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo
aprobado mediante Decreto Supremo N° 27113 determina que los administrados que
intervengan en el procedimiento podran solicitar, dentro de los 3 dias siguientes a su
notificacion, la aclaratoria de resoluciones que presenten contradicciones y/o ambigluedades.

2. Por su parte, el paragrafo Il del referido articulo dispone que la autoridad administrativa -
ejecutiva resolveran la procedencia o improcedencia de la solicitud dentro de los 5 dias
siguientes a su presentacidn, sin recurso ulterior. La aclaracion no alterara sustancialmente la
resolucién objeto de la misma.

3. Asi, respecto al argumento del recurrente que sefiala que: “En la pagina 2 de la RM 012 a
momento de responder el cuestionado deber de notificacién a los Organismos Nacionales
Competentes, miembros de la ATIT respecto a la medidas que afecten el transporte
internacional, la RM 012 establece que: ‘Debe considerarse que la RM 328 aprueba un
reglamento que regula y establece lineamientos a ser aplicados a las empresas nacionales
dentro del territorio nacional y que de ninguna forma afectan el transporte internacional (...)". Al
respecto la afirmacién precedente evidencia una clara inconsistencia y causa confusion, toda
vez que (...) es evidente que el Reglamento tiene por objeto establecer los requisitos y
procedimientos administrativos para la otorgacion y aprobacion de las rutas y frecuencias
internacionales. No queda claro como dicho Reglamento no afectaria el transporte
internacional, siendo que el Reglamento establece requisitos y procedimientos para la
aprobacion de rutas y frecuencias internacionales y siendo que el mismo se aplica de forma
complementaria a los acuerdos sobre transporte internacional vigentes en el pais.”;, es
necesario realizar una lectura completa e integral del punto 6 del Considerando tercero de la
{// Resolucion Ministerial N° 012, para comprender el contexto en el que fue usado el término
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transporte internacional, ya que el argumento planteado por el recurrente estaba referido a la
disposicién contenida en el articulo 18 del ATIT (Acuerdo sobre Transporte Internacional
Terrestre ATIT) que establece que “cuando uno de los paises signatarios adopten medidas que
afecten el transporte internacional terrestre, debera ponerlas en conocimiento de los otros
Organismos Competentes antes de su entrada en vigencia” y se argumentaba que la Autoridad
Competente debié haber notificado a todos los organismos Nacionales Competentes del resto
de paises signatarios del ATIT, para que éstos Ultimos puedan, de forma preventiva y oportuna,
expresar sus observaciones y objeciones a las disposiciones de la Resolucién Ministerial y el
Reglamento impugnado.

Al respecto, el andlisis del argumento establecio que los recurrentes no habian sefialado cual o
cudles serian las medidas que consideran que afectarian el transporte terrestre internacional y
que justifiquen que la Resolucion Ministerial N° 328 debia ser enviada a los otros paises para
su revision, ya que una mencion genérica sin establecer el nexo de causalidad entre lo
cuestionado y la disposicién normativa que se considera no aplicada no permite conocer el
fundamento de lo pretendido; y que los recurrentes debieron considerar que la RM 328 aprueba
un reglamento que regula y establece lineamientos a ser aplicados a las empresas nacionales
dentro del territorio nacional y que de ninguna forma afectan el transporte internacional o a las
determinaciones de otros paises respecto al transporte internacional, como podrian ser por
ejemplo medidas migratorias, aduaneras, arancelarias o de comercio exterior, normas que son
emitidas por entidades ajenas al transporte de un pais signatario y que tienen efecto directo en
el servicio, en las que si se ven involucrados otros pais en tales medidas; concluyendo que el
argumento carece de todo sustento.

En ese contexto, el recurrente omitié considerar que cuando el ATIT hace referencia al
Transporte Internacional por carretera, conforme al articulo 19, se refiere especificamente al
trafico realizado entre dos paises signatarios o con transito por terceros paises signatarios. Es
decir, el transporte terrestre es entendido como trafico, o en el caso de transporte de pasajeros
como traslado de personas entre dos 0 mas paises.

En tal sentido, no existe ambigliedad ni contradiccion en la determinacién de que el
Reglamento que aprueba requisitos y lineamientos tanto para la obtencion de autorizaciones
como para la prestacién del servicio publico de transporte internacional terrestre para las
empresas nacionales, implique una afectacién al trafico entre los paises signatarios o al
traslado de los pasajeros entre esos paises, ya que no establece ninguna medida que pueda
afectar tal actividad, como podrian ser regulaciones migratorias, arancelarias u otras, que los
otros paises signatarios deberian considerar para sus empresas autorizadas.

4. Por lo expuesto, considerando que la solicitud de aclaracion y complementacion no se refiere
a contradicciones o ambigiiedades en el contenido de la Resolucion Ministerial N° 012,
corresponde rechazar la solicitud.

POR TANTO:

El Ministro de Obras Publicas, Servicios y Vivienda, en ejercicio de sus atribuciones,
RESUELVE:

UNICO.- Rechazar la solicitud de aclaracion presentada por Asbel Reynaldo Condori Poma, en
representacion de las empresas La Preferida S.A., Transporte Crucefia S.R.L., Expreso
Transamericano S.R.L. y Buses Potosi S.A., respecto a la Resolucion Ministerial N° 012 de 25

de enero de 2019, por ser improcedente al no presentar esa Resolucién contradicciones y/o
ambigtedades que ameriten aclaracion alguna.

Comuniquese, registrese y archivese.

www.oopp.gob.bo
Av. Mariscal Santa Cruz, Esq. Calle Oruro, Edif. Centro de Comunicaciones La Paz, §° piso, telefonos: (591) -2-
2119999 — 2156600



	Page 1
	Page 2

