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ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, SERVICIOS Y VIVIENDA

RESOLUCION MINISTERIAL N° 2 1 5
La Paz, 02 Jut, 2018

VISTOS: El recurso jerarquico interpuesto por Javier Mauricio Arévalo Cabrera, en
representacion de la Administracion de Aeropuertos y Servicios Auxiliares a la Navegacion Aérea
- AASANA, en contra de la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TR LP 7/2018 de 25 de enero
de 2017, emitida por la Autoridad de Regulacién y Fiscalizacion de Telecomunicaciones y
Transportes.

CONSIDERANDO;  Que ‘el recurso jerarquico de referencia tuvo origen en los siguientes

antecedentes: : L -

[2017::de 31 de agosto de 2017, la Autoridad de

nes.y Transportes resolvié formular cargos contra

én establecida en el inciso e) de las infracciones

1l del articulo 71 del Reglamento Regulatorio de
iste 0 de.30.de.enero de 2017 al haber

al operador par:
documentacion

2, A través de 29 i
contestd al Auto

oviembre de 2017, la- Atoridad
25 y Transportes dicté la Resolucion
vi6 declarar '

ar probados los cargos formulad

Guayaran
de agostot
articulo 72

drante la inspeccion realizada entre el 17y 18
00.-UFV en conformidad a lo previsto en el

ndamentos {fojas 67 a 75).

ategorizar el "Tinglado" al que se refiere AASANA
como "no susceptible de inspeceion o evaluacion" y, por el contrario, s una muestra clara de las
condiciones provistas en el aeropuerto de Guayaramerin que no cumple con el Régimen de
Estandares Técnicos de Calidad para terminales aeroportuarias nacionales; lo que no libera de
responsabilidad a AASANA.

ii) Respecto a que se prestarian servicios en el Aeropuerto de Guayaramerin debido a una
necesidad social con la finalidad de no cortar la provision del “servicio aeronautico; ello no es un
argumento valido, considerando que los Estandares de Calidad aprobados por la ATT son de
cumplimiento obligatorio para AASANA en todos los aeropuertos que se encuentren bajo su
administracién, independientemente del lucro que represente realizar tales funciones. Cabe
recordar que de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 21 de la Ley N° 2802, de Aeronautica Civil
las razones para que AASANA administre el aeropuerto de Guayaramerin no responden sélo a
una necesidad social, sino que devienen de un mandato legal y deben ser acatadas en sujecion
al marco regulatorio vigente.

iii) La politica gubernamental involucra al transporte aéreo como un derecho, pero también el
transporte aéreo y los servicios aeroportuarios deben cumplir con las condiciones de calidad
minimas, constituyéndose éstas no solamente en un derecho de los usuarios que pagan por
dichos servicios, sino también en parte de las condiciones de seguridad operacional minima
necesaria que recaen como obligacién sobre AASANA por mandato normativo.
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iv) En cuanto a que la sancién que podria aplicar la ATT no es la solucién a los problemas del
Aeropuerto de Guayaramerin; [a imposicion de sanciones por parte de la ATT emana de un
mandato normativo ante la comisién de infracciones por parte de sus regulados y No s mas que
una consecuencia del incumplimiento a ias disposiciones normativas regulatorias gue prevé la
imposicion de sanciones ante dichos incumplimientos. Sobre los procesos que se instauraron
contra ex autoridades del Beni, tal como sefiala AASANA, se encuentran en curso en la via
jurisdiccional, por lo que no corresponde a la ATT ingresar en mayor analisis.

v) Respecto a la caida de parte de la infraestructura de la terminal aérea cuya construccion
estaba a cargo de la.Gobernacion del-Beni, no afecta el proceso de investigacion de oficio, ya
que la evaluacién realiz n base a la situacién del aeropuerto actual y no de

traba en etapa de ‘construccion. Sobre las fotografias presentadas, no’
mento que desvirtde los ‘cargos formulados, sino mas bien ratifican el estado
carias del -agropuerto -dé ‘Guayaramerin. Los procesos penales que se

autoridad ¢¢ ¥ _ . proceso administrativo de investigacion de
oficio v 0s. ]

_ _ vorable para
AASANA en cuan que prev ndo 5 del Auto de
) n los articulos 116

sancionada d
Aeronautica;
vez que en
una tipific

€ p

rdo a lo establecido e
nsecuencia, entrando ¢ _
arco constitucio : ! es contiene
expresa 2 srevé para las
el administrado,

terial establecido en el articulo 180 de la Constitucién
4 de la Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativo.

i) Se debe cumpli
Politica del Estad

ii) En relacién a la Terminal de Pasajeros, la atencién de embarque se realiza en un pequefio
tinglado provisional, el cual no podria ser considerado como Terminal de Pasajeros, ya que si se
presta el servicio en ese aerédromo ha sido por presién politica y social de la poblacion, hasta
que se concluya la construccion total de la Terminal Aeroportuaria. La Gobernacion del Beni
inicié la construccion del Edificio de Terminal de Pasajeros, pero a la fecha no ha sido entregado
debido a que un fuerte ventarrén provocé la caida de ciertos muros. Los criterios de evaluacion
que utiliza la ATT claramente se dirigen a una Terminal Aérea existente y concluida; sin
embargo, en el aerédromo de Guayaramerin no existe edificaciéon concluida.

iii) Cuando la ATT pretende el cumplimiento de los Estandares de Calidad a letra muerta, no
cumple con el principio de verdad material, pues para que se puedan evaluar los mismos se
tendria que construir una terminal paralela a la que estaba construyendo la Gobernacién del
Beni, gasto innecesario, puesto que se esperaba la recepcion de dicha terminal.

iv) AASANA fue sancionada por el mismo caso con la Resolucién Sancionatoria ATT-DJ-RA S-
TR LP 78/2017, por lo que sumada dicha sancién a la multa de la “RS 196/2017”, el monto
_ asciende aproximadamente a Bs100.000,00.-, lo cual constituye casi el 50% de los ingresos
<71 anuales de ese aeropuerto, eso sin considerar que AASANA subvenciona en mas de un millén

e s bs e ———————
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de bolivianos las operaciones aéreas, lo que refleja de manera clara que la ATT no considerd el
principio de verdad material al no establecer medidas correctivas sino sanciones que afectan |a
economia de esa institucion y ponen en peligro las operaciones aéreas del Aeropuerto de
Guayaramerin.

v} A través de la Resolucidbn hoy impugnada, la ATT sefald: “(..) los estandares de calidad
aprobados por la ATT son de cumplimiento obligatorio para el Administrador Aeroportuario en
todos los aeropuertos que se encuentran bajo su administracion, independientemente del lucro
que represente realizar tales funciones" sin considerar lo dispuesto en los articulos 44, 45 y 47
de la Ley N° 165 de eneral de Transporte (LEY 165), respecto a gue las
' @ operacion para su sostenibilidad y a que no estan

permitidos los s ASA
las tarifas no cubren eracion y actualmente son subvencionados. La ATT

conocedora de ese - hecl ia.er k' posiciones para dar cumplimiento a los articulos 44,
45 y 47 de DY SRRAS/ : os ingresos correctos, recién se le obligue a
cumplir c rvicios I L normativ da vez que si bien los usuarios tienen el

derecho
ingresos

cuando se tien
2016, presenta
desde afios atr
argumento fue ex
instancia y no fue

vii) La resolucié
Estandares de Calida REL ! _
n las necesrda ' ' as; con la

lucién Sancionatoria ATT-DJ-RA S-TR LP
ncipio de verdad material, careciendo de

i) Respecto a la supuesta vulneracién al Principio de Verdad Material, cabe sefialar que si. bien
en virtud a dicho principio la Autoridad tiene el deber de investigar la verdad de los hechos y
remitirse a ellos para fundamentar sus determinaciones, mas alla del contenido formal de las
actuaciones, no quiere decir que los factores economicos, sociales y politicos que afecten la
situacion de los operadores puedan liberarlos del cumplimiento a sus obligaciones legalmente
establecidas como sucede con los Estandares de Calidad aprobados mediante “RAR 209/2011".
El principio de verdad material ha sido cumplido por la ATT, ya que por medio de la investigaciéon
de oficio se determiné que existié incumplimiento a los Estandares de Calidad establecidos. Las
conclusiones contenidas en la "RS 196/2017" estan fundamentadas en hechos comprobados, lo
gue implica haber llegado a la verdad material.

i) Respecto a que sblo se prestarian servicios en el Aeropuerto de Guayaramerin debido a
presién politica y social de la poblacién; ése no puede considerarse un argumento valido,
considerando que los Estandares de Calidad aprobados por la ATT son de cumplimiento
obligatorio para AASANA en todos los aeropuertos que se encuentren bajo su administracion,
independientemente de que no estuviera de acuerdo en realizar tales funciones. Las razones
para que AASANA administre el Aeropuerto de Guayaramerin no son sélo politicas o sociales,
sino devienen de un mandato legal que debe ser acatado y respetar el marco regulatorio.
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i} La fiscalizacion de los Estandares de Calidad aprobados mediante RAR 209/2011,
exclusivamente para AASANA, exige condiciones minimas de funcionamiento por areas de
servicio, con la finalidad de que cada una de ellas satisfaga las necesidades de los usuarios, ello
no discrimina a aquellas infraestructuras que estén en proceso de construccién, lo que no implica
que AASANA pueda brindar el servicio de forma precaria y por debajo de los Estandares
minimos permitidos, por el tiempo que dure la culminacién de las obras. Es asi que no existe
prevision normativa que permita categorizar el "pequefio Tinglado" al que se refiere el recurrente,
como "no susceptible de inspeccién o evaluacién”.

iv) Respecto a
antecedentes son:
incumplimiento af
gque carece de asi i
similares carat " verificé los Estandares de Calidad en el mismo

ado del pri

-la«Resolucion.~8ancionatoria ATT-DJ-RA S-TR LP 78/2017, cuyos
milares al caso de autos es otro elemento probatorio que demuestra el

rincipio de verdad material corresponde indicar que esa es una afirmacién

ciébn impugnada
3 anuales de ese
3 _ material al no

afectan la economia de esa institucion; el
: ‘dad material ya que en el caso la busqueda
, rrente incurrié o no en la comisién de‘la infraccién
que se le imput ‘ ‘que atraviese en el aeropuerto fiscalizado, a menos
ximente de responsabili Blig! no es el caso.

vi) Si bien la aprob. , T
no debe confundir d pectos distintos, ‘ya que: el ré
cumplimiento deos Estdndares de Calidad en:las term
aprobacién y acion de tarifas, se efechja indepen
devenga de

alizacién, por lo que no exi
decisiones ag o

lanteado y las

_ ra demostrar la. existencia de un
1 no-tiene relacidén+alguna-con la infraccion
formacién no se considera (til ni pertinente en

el caso omica de AASANA no es determinante para
establecer de Calidad aprobados por la ATT.
viii) Respecto a 'a' i R:00:8 litacion del proceso; en el caso, el objeto del proceso

fue debidament 1 1 inicio; concuerda con los antecedentes previos a dicho

i gifsl fé la fiscalizacion, asi como en la formulacién de cargos
realizada, siendo | concerdante con todos los antecedentes citados; por lo que
no existe fundamento para aceptar la invocacién de falta de congruencia como valida.

ix) El recurrente gozd de todas las garantias procesales tuvo la oportunidad de presentar
descargos desde el primer momento en que se efectud la inspeccién técnica, al igual que
durante la tramitacion del proceso, AASANA hizo uso de su derecho a la defensa remitiendo la
prueba que considerd pertinente, y habiendo emitido todos los alegatos que crey6 necesarios
para desvirtuar los cargos formulados, habiendo ejercido su derecho a impugnar la decision final
de la ATT, por lo que no existe fundamento para invocar una vulneracion del debido proceso.

6. El 20 de febrero de 2018, Javier Mauricio Arévalo Cabrera, en representacién de AASANA,
interpuso recurso jerarquico contra la Resolucidn Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TR LP 7/2018,
reiterando los argumentos expuestos en el recurso de revocatoria interpuesto contra la
Resolucion Sancionatoria ATT-DJ-RA S-TR LP 196/2017 y afiadiendo (fojas 95 a 97):

i) No es correcto decir que los inmuebles susceptibles de ser evaluados son las Terminales
Aeroportuarias, infraestructura ausente en Guayaramerin, toda vez que la construccion realizada
por la Gobernacién del Beni no soporté las rafagas de viento provocando el desmoronamiento de
la misma, por lo que AASANA para dar continuidad al servicio adecud un tinglado, el cual no
puede ser considerado como Terminal Aérea y el argumento que plasma en la Resolucién
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impugnada con referencia al tema dice, "...no existe prevision normativa que permita categorizar
el "pequefio Tinglado" al que refiere..", esa declaracidn es clara al manifestar que no existe
normativa por lo cual se pueda iniciar un proceso sancionatorio, es decir hay una clara falta de
tipo, previsién contemplada en el articulo 72 de Ja Ley 2341, en concordancia con el inciso c) del
articulo 4 de la citada Ley; de igual manera lo sefalado en el paragrafo |l del articulo 116 de la
Constitucién Politica del Estado, lo que demuestra que para ser sancionado por un hecho el
mismo debe estar previsto y puesto en vigencia antes de cometer la accion; por lo que al amparo
de los incisos c) y d) del articulo 35 de la Ley N® 2341 son nulas las resoluciones ATT-DJ-RA TR
LP 476/2017 y ATT-DJ-RA RE-TR LP 7/2018.
it} La Resolucion [-DJ-RA-RE-TR-LP 7/2018 utiliza como argumento el articulo 21 de |a Ley
N°® 2902, diciendo que ... Por lo tanto, [as razones para que AASANA administre el Aeropuerto
de Guayaramerin no: so icamente politi ) sociales, sino devienen de un mandato legal y,
‘ ' r su-actuacién al marco regulatorio ..."(sic), ese articulo
Estado a tra : lanificard la_construccidn, mejoramiento y mantenimiento
de los ae mMos destingae ot o publico.", claramente dice "planificara”, accién que se

o ey, La Gobernacion del Beni hasta la fecha no
jeno a AASANA que ha realizado todas las gestiones
ara prestar el servicio, elem sigbijetivos suficientes

AASANA, pero:supuestamer
hace entrega de las in:
posibles para acon glado
para desvirtuar la responsabilidad en cu

(Retroactividad de¢'la Norma) sefiala, " 3 de la
presente formulacién de cargos, era sancionable en el.n yqueenla
actualidad se encuentra tipificada en la nuev normat ‘entrando en
gulatorio de ez que en el

Y a: f reve para la

2l administrado, cor e su aplicacion.. ",

0 de 2017 y la supuesta transgresion sucedié

€0 meses antes de su puesta en vigencia; es
ulo 77 de la Ley N° 2341 que sefiala que sélo
oras que estuvieran vigentes en el momento de
fraccion administrativa; en concordancia con el
sancionar cumpliendo la normativa que estuviera
-no se cumple. Para justificar la aplicacion de tal
reglamentacion se al orable, pero no dice porqué.

iv) Las resoluciones ATT-DJ-RA TR LP 476/2017 y ATT-DJ-RA RE-TR LP 7/2018, sefialan: "...
Formular Cargos contra la Administracién de Aeropuertos y Servicios Auxiliares a la Navegacion
Aerea - AASANA, por la presunta comision de la infraccién descrita en el inciso e) de las
infracciones de primer grado establecida en el paragrafo II, del articulo 71 del REGLAMENTO
AEREOQ, al haber incumplido la RESOLUCION DE CALIDAD..." y de la segunda "...conforme a lo
establecido por en el inciso ¢) del paragrafo || del articulo 89 del REGLAMENTOQ..", en ambas
resoluciones no especifican a qué REGLAMENTO hacen referencia en cuanto a la aplicacion de
la sancion violando el derecho a la defensa; por lo que se solicita la nulidad de las Resoluciones
ATT-DJ-RA TR LP 476/2017 y la ATT-DJ-RA RE-TR LP 7/2018, al amparo del Art. 35 inc. d) de
la Ley N° 2341,

v) Las supuestas infracciones ya han sido sancionadas y procesadas mediante la Resolucion
Sancionatoria ATT-DJ-RA S-TR LP 78/2017 de 28 de junio de 2017, la cual basa su
argumentacion en los mismos hechos y objetos de las Resoluciones ahora impugnadas,
existiendo prohibicién de que un mismo hecho resulte sancionado mas de una vez, en el caso
estamos ante el mismo sujeto AASANA, el mismo hecho incumplimiento a la Resolucién
Administrativa Regulatoria ATT-DJ-RA TR 209/2011 y objeto el aeropuerto de Guayaramerin,
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debiendo declararse la nulidad de las resoluciones antes citadas, por violar preceptos
constitucionales.

7. A través de Auto RJ/AR-028/2018 de 28 de febrero de 2018, el Ministerio de Obras Publicas,
Servicios y Vivienda admiti6 y radicé el recurso jerarquico interpuesto por Javier Mauricio Arévalo
Cabrera, en representacion de AASANA, contra la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TR
LP 7/2018 de 25 de enero de 2017 (fojas 98).

CONSIDERANDO: Que a través de Informe Juridico MOPSV-DGAJ N° 468/2018 de 2 de julio de
2018, la Direccién General de Asuntos:Juridicos de este Ministerio, producto del analisis del
recurso jerarquico que ahora'se examina, recomendo la emisién de Resolucién Ministerial por
medio de la cual se acepte el recurso jerarquico interpuesto por Javier Mauricio Arévalo Cabrera,
en representacion ‘de la Administracién de Aeropuertos y Servicios Auxiliares a ia Navegacion
Aérea - AASANA, en contra de Ja Resolucion Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TR LP 7/2018 de 25
de enero de “2017", amili por la Aut

Telecomunicaciones y Tn
obrados hasta el vicio
agosto de 2017, inclusive g

dentes del recurso jerarquico motivo de autos y de

CONSIDERANDO: Que 4 5
ico MOPSV-DGAJ N° 468/2018, se fienen las

acuerdo a lo :expuesto en el Informe
siguientes conclusiones:

1. El paragrafo il delq . _
garantiza el derecho al debido p a la defensa.

2. Los incisos ¢) y d) del articulo 4 de la Ley N92341 de F

entre los principios:generales de la actividad administrativig
que la Administracién Publica investigara la verdad materiaRgh
rige el procedimiento civil; y el de sometimiento pieno a la ley,
Publica regira-sus actos con sometimiento pleno a'la ley,
debido proceso. : TR

a Ley d'isgoné\que los procedimientos se iniciaran de
elenite. Esta decision podra adoptarse por propia

3. El paragrafo | del 4§
oficio cuando asi lo decy
iniciativa del6rgano, como g
érganos o motiv

| Estado establece que la ley solo dispone para lo
endr activo, excepto en materia laboral, cuando lo determine
expresamente a favor de las trabajadoras y de los trabajadores; en materia penal, cuando
beneficie a la imputada o al imputado; en materia de corrupcién, para investigar, procesar y
sancionar los delitos cometidos por servidores ptiblicos contra los intereses del Estado: y en el
resto de los casos sefalados por la Constitucion.

5. El articulo 72 de la Ley N° 2341 dispone que las sanciones administrativas solamente podran
ser impuestas cuando éstas hayan sido previstas por norma expresa, conforme al procedimiento
establecido en la presente Ley y disposiciones reglamentarias aplicables.

6. El articuio 73 de la Ley de Procedimiento Administrativo establece que: “I. Son infracciones
administrativas las acciones u omisiones expresamente definidas en las leyes y disposiciones
reglamentarias. Il. Sdlo podran imponerse aquellas sanciones administrativas expresamente
establecidas en las leyes y disposiciones reglamentarias. ill. Las sanciones administrativas, sean
o no de naturaleza pecuniaria, no podran implicar en ningtin caso ni directa ni indirectamente la
privacién de libertad".

7. Los incisos ¢) y d) del articulo 35 de la Ley N° 2341 establecen que son nulos de pleno
derecho los actos administrativos que sean dictados prescindiendo total y absolutamente del
procedimiento legalmente establecido y los que sean contrarios a la Constitucién Politica del
Estado.
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8. Una vez expuestos los antecedentes y el marco normativo aplicable al caso, corresponde
sefialar que en relacion al argumento del operador en sentido de que fla Resolucion
Sancionatoria ATT-DJ-RA TR LP 476/2017, en su Considerando 5 (Retroactividad de la Norma)
seflafa, "... identificandose que la presunta infraccion objeto de la presente formulacion de
cargos, era sancionable en el momento en la que se cometié y que en la actualidad se encuentra
tipificada en la nueva normativa. Que en consecuencia, entrando en vigencia el Reglamento
Regulatorio de la Modalidad de Transporte Aéreo, toda vez gue en el marco constitucional
expuesto dicha norma, en cuanto a las sanciones que prevé para la infraccion en cuestion,
resufta mas favorable para el administrado, corresponde su aplicacion...”, dicho reglamento fue
promulgado el 30 de.enero.de 2017y la supuesta transgresién sucedié entre el 17 al 19 de
agosto de 2016, casi cinco meses antes de su puesta en vigencia; es pertinente hacer notar lo
establecido en el articulo 77 de la Ley N°:2341 que sefiala que sblo seran aplicables las
disposiciones sancionadoras que estuvieran vigentes en el momento de producirse los hechos
que constituyan:la infraccién agministrativa; ‘gn:concordancia con el articulo 116 de la Carta
Magna. Se debe sancionageus®ando la normativa que estuviera vigente a momento def hecho,

-de la infraccion por el incumplimiento de
de acuerdo a lo establecido en el articulo 37
a, en consecuencia, entrando en vigencia la
f"que en el marco constitucional expuesto, dicha

tipificacién expresa y especifica que en cuanto a
nes contenidas en dicho Regla

las sanciones qu
favorables para el
existe identidad en

de su aplicacion; al respagig

9. Respecto a la aplicacion retroactiva de'la Res
que habiendo entrado en vigencia la Resolucién. M, !
normativa que; ademas de ser especifica para el i mas favorable
para AASA age/ones que prevé, porlo do 5 del Auto de
Cargos se. di )| Jeagleidad normativa ‘conforme lo establecido en los articulos

’ & - B, de que el articulo 116 de la Norma

duda sobre g ' ' -favorable al imputado o procesado. Cualquier
sancion debera f i 1echo punible y concordante con ello, articulo 123
de la Constituciéi ece que la ley solo dispone para lo venidero y no
laboral, cuando lo determine expresamente a favor
de las trabajadoras'y h materia penal, cuando beneficie a la imputada o al
imputado; en materia ‘de ¢or N, para investigar, procesar y sancionar los delitos cometidos
por servidores plblicos contra los intereses del Estado; y en el resto de los casos sefialados por
la Constitucion Politica del Estado.

10. En ese contexto, para el presente caso, se entiende como norma sancionatoria favorable, a
aquella que reduce o elimina una sancién preexistente, en otras palabras, son normas
sancionatorias favorables; a) aquellas que abrogan expresamente la norma sancionatoria
preexistente, b) aquellas que abrogan tacitamente la norma sancionatoria preexistente, c)
aquellas que simplemente eliminen la sancion y d) aquellas que reducen la medida o la gravedad
de la sancién vinculada a aquella conducta.

11. En tal sentido, no existe fundamentacion suficiente por parte de la ATT para motivar la
decision de aplicar en forma retroactiva el Reglamento aprobado por la Resolucién Ministerial N°
030 ya que no se explicé en qué forma la sancién de 30.000.-UFV, equivalentes a Bs68.040.-,
aplicada de conformidad a lo previsto en el articulo 72 del Reglamento aprobado por la
Resolucion Ministerial N® 030 seria mas favorable que la aplicacion del articulo 37 del Decreto
Supremo N° 24718 que aprobd |las Normas para la Regulacién de los Servicios Aeronauticos y
S Servicios Aeroportuarios, que establece que el incumplimiento de las resoluciones
7~ administrativas dictadas por el Superintendente, sera sancionado con una multa entre Bs50.000
o2y Bs500.000; mas tomando en cuenta que en casos similares la sancion aplicada fue de
npev J Bs50.000.-; por lo que la multa impuesta en aplicacién de lo establecido en el Reglamento
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aprobado por la Resolucién Ministerial N° 030 resultaria desfavorable a AASANA:; careciendo del
fundamento principal de supuesta favorabilidad para la aplicacién retroactiva del referido
Reglamento y viciando de nulidad los pronunciamientos emitidos en el caso por el ente
regulador.

12. La Autoridad de Regulacion y Fiscalizacién de Telecomunicaciones y Transportes no observé
lo dispuesto por el inciso c) del articulo 4 de la Ley N° 2341 que establece entre los principios
que rigen el procedimiento administrativo el de sometimiento pleno a la ley, que sefiala que la
Administracion Publica regird sus actos con sometimiento pleno a la ley, asegurando a los
administrados el debido«pracesa;-por:

consagrado en el paragrafo Il del articulo
establece que el Estado garantiza el derech
incurrié en la catisa
que determin

15 de la Constitucién Politica del Estado el cual
debido proceso y a la defensa, el ente regulador
incisos ¢) y d) del articulo 35 de la Ley N° 2341
) los actos administrativos que hubiesen sido

ocedimiento legalmente establecido y los que
 del Estado.’;,

.ente regulador, no resulta
or AASANA en el recurso

"

e los actos &

'co del inciso b) del articulo 16 del Decreto Supremo
“articulo 91 del Reglamento aprobado por el Decreto
urso jerarquico por Javier:Mauricio

N° 0071 y del inciso '
Supremo N° 27172 corr
Arévalo Cabrera, en rep
la Navegacion Aéreg'= A
72018 de 25 de

hasta el vicio
2017, inclusiv

rtos y Servicios Auxiliares a la Navegacion Aérea
le | g wocatoria ATT-DJ-RA RE-TR LP 7/2018 de 25 de enero
de “2017", emit ‘?% oridad de Regulacion y Fiscalizacion de Telecomunicaciones y
Transportes y, e nsecuencia; revocarfa totalmente y anular obrados hasta el vicio mas
antiguo; es decir hasta el Auto ATT-DJ-A TR LLP 476/2017 de 31 de agosto de 2017, inclusive.

- AASANA, en

Comuniquese, registrese y archivese.

-

Mil’r& Claros Hinojosa
sINISTRO

Mitisicrio U v, i 725, Servicios y Vivienda
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