ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, SERVICIOS Y VIVIENDA

RESOLUCION MINISTERIAL N° 3 1 6

LaPaz, g NOV. 2018

VISTOS: El recurso jerarquico interpuesto por Tito Condori Laruta en representacion de Alianza
del Sur S.R.L. en contra de la Resoluciéon Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP 78/2018 de 25 de
junio de 2018, emitida por la Autoridad de Regulacién y Fiscalizacién de Telecomunicaciones y
Transportes.

CONSIDERANDO: Que el recurso jerarquico de referencia tuvo origen en los siguientes
antecedentes:

1. A través de Auto de Intimacion ATT-DJ-A TL LP 679/2017 de 19 de julio de 2017, la Autoridad
de Regulacion y Fiscalizacion de Telecomunicaciones y Transportes intimé a la empresa Alianza
del Sur S.R.L. para que en el plazo de 10 dias habiles administrativos a partir del dia siguiente de
su notificacion, acredite y demuestre por los medios probatorios necesarios, que no se transfirié
ni realizd ningun acto de disposicion de la licencia para uso de frecuencias electromagnéticas,
destinada a prestar el servicio de radiocomunicaciones en la ciudad de La Paz en las frecuencias
autorizadas, debiendo tomar en cuenta el efecto de traslado de cargos del presente auto, por
haber presuntamente el operador incurrido en la causal de revocatoria establecida en el numeral
1) del articulo 40 de la Ley N° 164, Ley General de Telecomunicaciones, Tecnologias de
Informacion y Comunicacion, que establece que la autoridad revocaré las licencias y terminara
los contratos cuando: “el operador transfiera, ceda, arriende o realice cualquier acto de
disposicion de una licencia...".

2. A través de memorial de fecha 21 de julio de 2017, Grace Maria de los Angeles Téllez Estrada
en representacion de Alianza del Sur S.R.L. presenté descargos a la Autoridad de Regulacion vy
Fiscalizacion de Telecomunicaciones y Transportes.

3. El 29 de agosto de 2017, la Autoridad de Regulacion y Fiscalizacién de Telecomunicaciones y
Transportes mediante Resolucion Administrativa Regulatoria ATT-DJ-RAR-TL LP 820/2017
resolvio declarar probados los cargos formulados mediante Auto de Intimacion ATT-DJ-A TL LP
679/2017 y revocar a Alianza del Sur S.R.L. la licencia para Uso de Frecuencias y Registro de
Red Privada otorgada mediante Resolucion Administrativa Regulatoria N° 016/2010 de 12 de
enero de 2010 destinada a presentar el servicio de Radiocomunicaciones en la ciudad de La
Paz, debido a que incurrié en la causal prevista en el numeral | del articulo 40 de la Ley N° 164 al
ceder el uso y explotacion de la licencia.

4. Mediante memorial de 25 de septiembre de 2017, Grace Maria de Los Angeles Téllez Estrada
en representacion de Alianza del Sur S.R.L., interpuso recurso de revocatoria contra la
Resolucion Administrativa Regulatoria ATT-DJ-RAR-TL LP 820/2017, expresando lo siguiente:

i) Tanto de la disolucién de la empresa Alianza del Sur S.R.L. asi como de la constitucién de la
nueva empresa Alianza del Sur S.R.L. no ha existido ninguin acto de disposicién alguno, y menos
aun de venta o de transferencia o arrendamiento o cualquier acto de disposiciéon de la licencia
otorgada.

ii) La ATT ha concedido el uso de una frecuencia a un operador, cuya denominacion es Alianza
del Sur S.R.L. que a la fecha se encuentra vigente y con todas las obligaciones para con el
Estado cumplidas al dia. Una vez que los socios originales de esta empresa decidieron disolver
la misma, en el sentido de que no se vulnere ninguna normativa regulatoria en materia de
telecomunicaciones vigente, inmediatamente se constituyé la misma S.R.L. bajo la misma razén
social que esta autorizada por la ATT para funcionar como operador.

iii) Dentro de las escrituras publicas que corren en obrados se puede evidenciar la liquidacion y
la disolucion de una sociedad de responsabilidad limitada y en otra la constitucion de otra
sociedad de responsabilidad limitada, y en ninguna de ellas se menciona la transferencia o la
cesion y menos arrendamiento de la licencia otorgada a favor del operador Alianza del Sur S.R.L.

5. Por memorial de 3 de noviembre de 2017, Tito Condori Laruta en representacion de Alianza
1

7QbrQs

T —————

www.oopp.gob.bo
Av. Mariscal Santa Cruz, Esq. Calle Trinidad, Edif. Centro de Comunicaciones La Paz, 5° piso, teléfonos: (591) -2-
2119998 - 2156600

——



ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, SERVICIOS Y VIVIENDA

del Sur S.R.L., conforme lo acredita el Testimonio Poder N° 2304/2016 de fecha 16 de
septiembre de 2016, solicité se extienda fotocopias legalizadas y en doble ejemplar de algunos
actuados del proceso y la ampliacion de 10 dias adicionales al término probatorio.

6. A través de Auto ATT-DJ-PROV LP 53/2017 de 13 de noviembre de 2017, la Autoridad de
Regulacién y Fiscalizacién de Telecomunicaciones y Transportes otorgd las copias legalizadas
solicitadas por el operador y la ampliacion de 10 dias habiles administrativos al término
probatorio, computables a partir del dia habil siguiente al vencimiento del periodo de prueba
originalmente dispuesto a cuyo vencimiento quedaria automaticamente clausurado.

7. Mediante memorial de 20 de noviembre de 2017, Tito Condori Laruta en representacion de
Alianza del Sur S.R.L., presentd pruebas y se ratificd “in extenso” de los argumentos y petitorios
presentados por anteriores memoriales.

8. El 19 de diciembre de 2017, la Autoridad de Regulacion y Fiscalizacion de
Telecomunicaciones y Transportes emitié la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP
135/2017 que resolvié desestimar el recurso de revocatoria contra la Resolucion Administrativa
Regulatoria ATT-DJ-RAR-TL LP 820/2017 de 29 de agosto de 2017, interpuesto por Alianza del
Sur S.R.L., al haberse interpuesto por una persona que no se encontraba legitimada para el
efecto, en consideracion a los fundamentos siguientes:

i) En el caso de autos es evidente que la persona que interpuso el recurso de revocatoria de
autos no se encontraba legitimamente acreditada para el efecto, incumpliendo de esta manera
dicho requisito esencial para recurrir la “RAR 820/2017” (sic).

ii) “Quien interpuso el recurso de revocatoria, es decir Grace Maria de Los Angeles Téllez
Estrada, desde el 16 de septiembre de 2016 no contaba mas con poder de representacion legal
de la empresa Alianza del Sur S.R.L, por tanto, el ente requlador no considera valido el hecho de
que el representante legal, Tito Condori Laruta a tiempo de presentar prueba dentro de la
tramitacion del recurso de revocatoria, se ratifiqgue en los memoriales presentados con
anterioridad, incluido el de interposicién de recurso de revocatoria, toda vez que las actuaciones
de las personas juridicas se consideran vélidas en tanto las personas naturales que las
representan se encuentren debidamente acreditadas mediante poder de representacion emitido
al efecto, por lo que, en el caso de autos, la interposicion del recurso de revocatoria debié ser
realizada por el representante legal de Alianza del Sur S.R.L., y no asi por quien ya no ostentaba
tal calidad desde el 16 de septiembre de 2016, independientemente de que cuente con
participacion mayoritaria en la sociedad, pues al tratarse de una sociedad de responsabilidad
limitada ésta debié estar debidamente acreditada y contar con poder de representacion para
actuar a nombre de la empresa’.

9. El 18 de enero de 2018, Tito Condori Laruta en representaciéon de Alianza del Sur S.R.L.
interpuso recurso jerarquico contra la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP 135/2017,
de acuerdo a los siguientes argumentos:

i) La ATT no aplicd el articulo 87 del Reglamento a la Ley N° 2341 aprobado por Decreto
Supremo N° 27172, que faculta a la autoridad la subsanacién de defectos procesales,
requiriendo al recurrente que subsane las deficiencias observadas.

ii) En ninglin momento se ha vulnerado el numeral 1 del articulo 40 de la Ley N° 164, porque se
reconstituyé la empresa Alianza del Sur S.R.L. sin alteracién de la razén social, como tampoco
se altero la licencia otorgada por la ATT, solo se cambi6 la matricula por razones administrativas
en los registros del sistema de Fundempresa, acto que fue reconocido por la ATT mediante la
otorgacién de la licencia, mediante la “RAR 016/201” (sic) aspectos administrativos que desde el
afno 2010 nunca fueron objetados ni observados por la ATT.

iii) Después de mas de 7 afios de contar con la Matricula N° 321120 recién la ATT por una
-\~ supuesta vulneracién al numeral 1 del articulo 40 de la Ley N° 164 emiti6 la “RAR 820/2017" (sic)
resolviendo revocar la licencia de Alianza del Sur S.R.L. vulnerando el principio de
irretroactividad de la ley, contenido en el articulo 123 de la Constitucidon Politica de Estado.
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10. A traves de Resolucién Ministerial N° 165 de 10 de mayo de 2018, el Ministerio de Obras
Publicas, Servicios y Vivienda resolvié aceptar el recurso jerarquico planteado por Tito Condori
Laruta en representacién de Alianza del Sur S.R.L. en contra de la Resolucion Revocatoria ATT-
DJ-RA RE-TL LP 135/2017 de 19 de diciembre de 2017, revocandola totalmente, en razén a que
de acuerdo a lo evidenciado por los memoriales presentados en fecha 3 y 20 de noviembre de
2017, el recurrente no solo rectifico la legitimidad de su represente sino que ademas se ratificd
en los argumentos y petitorios presentados en el memorial de 25 de septiembre de 2017, por el
cual Grace Maria de Los Angeles Téllez Estrada en representaciéon de Alianza del Sur S.R.L.,
interpuso recurso de revocatoria contra la Resolucion Administrativa Regulatoria ATT-DJ-RAR-TL
LP 820/2017, en aplicacion a lo establecido en el paragrafo Il del articulo 13 de la Ley N° 2341
concordante con el articulo 46 de la Ley N° 439, Cddigo Procesal Civil. Por tanto, la ATT debid
fallar en el fondo de lo impugnado y no desestimar el recurso.

11. El 25 de junio de 2018, la Autoridad de Regulacion y Fiscalizacion de Telecomunicaciones y
Transportes emiti6 la Resolucion Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP 78/2018 que resolvid
rechazar el recurso de revocatoria contra la Resolucion Administrativa Regulatoria ATT-DJ-RAR-
TL LP 820/2017 de 29 de agosto de 2017, interpuesto por Alianza del Sur S.R.L., en
consideracion a los fundamentos siguientes (fojas 1 a 7):

i) La licencia fue otorgada a una empresa que luego fue disuelta y liquidada, por lo que el
constituir otra empresa con el mismo nombre no implica que se trate de la misma persona
juridica a quien se le otorgd la licencia, por lo tanto, el argumento del recurrente no puede
considerarse valido.

ii) El numeral 1 del articulo 40 de la Ley N° 164 establece que es causal de revocatoria de
licencias y terminacion anticipada de contrato cuando el operador trasfiera, ceda, arriende o
realice cualquier acto de disposicion de una licencia, exceptuando los casos especiales vy
especificos establecidos en reglamento, debidamente aprobados por la ATT. En este sentido,
evidentemente hubo una transferencia de la licencia otorgada mediante “RAR 016/2010” (sic),
toda vez que el otorgamiento fue a favor de la empresa Alianza del Sur S.R.L. con matricula de
comercio N° 37053 y actualmente quien alega ser el titular de la licencia es la empresa Alianza
del Sur S.R.L. con matricula de comercio N° 321120; consiguientemente, no cabe duda de que el
recurrente incurrio en la causal de revocatoria de licencia establecida en el numeral 1 del articulo
40 de |la Ley N° 164, no habiendo incurrido en una infraccién como erréoneamente se alega.

iii) Con base en los argumentos y pruebas aportadas por el recurrente, la Autoridad pudo
corroborar que la licencia otorgada a favor de Alianza del Sur S.R.L. con matricula de comercio
N°® 37053, ahora es utilizada como propia por la empresa Alianza del Sur S.R.L. con matricula de
comercio N° 321120, evidenciandose asi la existencia de la causal de revocatoria de licencia.

iv) A efectos del presente andlisis y del proceso de revocatoria de licencia iniciado a través del
“Auto 679/2017" (sic), cabe sefialar que los documentos presentados no corresponden a la
empresa de Alianza del Sur con matricula N° 37053, por lo que las referidas pruebas no
desvirtuan de ninguna manera que el recurrente incurrié en la causal de revocatoria de licencia
establecida en la numeral 1 del articulo 40 de la Ley N° 164.

12. Mediante memorial de fecha 4 de julio de 2018, Tito Condori Laruta en representacion de
Alianza del Sur S.R.L. interpuso recurso jerarquico contra la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA
RE-TL LP 78/2018, de acuerdo a los siguientes argumentos (fojas 8 a 10):

i) La licencia N° 016/2010 de 12 de enero de 2010 modificada por licencia N° 046/2011 de fecha
18 de enero de 2011, fueron emitidas por la anterior “Ley de Sitel” (sic) y no con la pretendida
Ley N° 164, por lo tanto, todo el proceso administrativo en contra de la empresa Alianza del Sur
S.R.L. es nulo de pleno derecho, ya que se vulnero el principio constitucional de irretroactividad
establecido en el articulo 123 del texto constitucional.

| ii) El Director Ejecutivo de la ATT y todos sus funcionarios tienen la obligaciéon del cumplimiento
de los articulos 232 y 235 numerales 1, 2, y 4 de la Constituciéon Politica del Estado, ademas de
haber omitido el cumplimiento de la Ley N° 439 del Coédigo Procesal Civil en su articulo 5, porque
las normas procesales son de cumplimiento obligatorio.
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iii) Se invocd precedentes administrativos asi como jurisprudencia del Tribunal Constitucional,
como por ejemplo la Sentencia Constitucional N° 0953/2014 de fecha 23 de marzo de 2014 de
extincion de los procesos administrativos, como también las Sentencias N° 807/2010-R de fecha
2 de agosto de 2010 y 0104/2014 de fecha 10 de enero 2014, con respaldo de la Ley N° 027 del
Tribunal Constitucional en sus articulos 3, 4 y 8, pero la ATT no le ha dado ninguna importancia
al incumplimiento de la Ley N° 027.

iv) En completo desacato a la Resolucion Ministerial N° 165, la ATT no consideré en su
dimension ni administrativa ni constitucional los considerandos de la Resolucion Ministerial
mencionada, constituyéndose dicha actitud en desobediencia y desacato.

v) En aplicacién de la tutela de los articulo 21.6, 24 y 106 de la Constitucién Politica del Estado,
solicito se proceda a realizar una Auditoria Legal, tanto al Recurso jerarquico interpuesto y a la
nueva resolucidon revocatoria, en caso de negativa solicito se remita todos los antecedentes del
presente caso a la unidad de transparencia del ministerio, con caracter de denuncia.

13. Por memorial presentado a la ATT en fecha 10 de julio 2018, Tito Condori Laruta en
representacion de Alianza del Sur S.R.L., presenté6 nuevamente recurso jerarquico contra la
Resolucion Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP 78/2018, reiterando los argumentos sefialados en
el memorial de fecha 4 de julio de 2018 (fojas 26 a 29).

14. A través de Auto RJ/AR-063/2018 de 13 de julio de 2018, el Ministerio de Obras Publicas,
Servicios y Vivienda admitié y radico el recurso jerarquico interpuesto en contra de la Resolucion
Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP 78/2018, planteado por Tito Condori Laruta en representacion
de Alianza del Sur S.R.L. (fojas 22).

CONSIDERANDO: Que a través de Informe Juridico MOPSV-DGAJ N° 766/2018 de 7 de
noviembre de 2018, la Direccién General de Asuntos Juridicos de este Ministerio, producto del
andlisis del recurso jerarquico que ahora se examina, recomendo6 la emision de Resolucion
Ministerial por medio de la cual se rechace el recurso jerarquico interpuesto por Tito Condori
Laruta en representacion de Alianza del Sur S.R.L. en contra de la Resolumon Revocatoria ATT-
DJ-RA RE-TL LP 78/2018 de 25 de j Jumo de 2018.

CONSIDERANDO: Que analizados los antecedentes del recurso jerarquico motivo de autos y de
acuerdo a lo expuesto en el Informe Juridico MOPSV-DGAJ N° 766/2018, se tienen las
siguientes conclusiones:

1. El paragrafo Il del articulo 115 de la Constitucion Politica del Estado establece que el Estado
garantiza el derecho al debido proceso y a la defensa.

2. Por su parte, el articulo 58 de la Ley N° 2341 establece que los recursos se presentaran de
manera fundada, cumpliendo con los requisitos y formalidades, en los plazos que establece la
presente Ley.

3. En ese sentido, el inciso d) de articulo 41 de la Ley de Procedimiento Administrativo, sefiala
que el escrito presentado por el administrado, entre otros requisitos, debera contener los hechos,
motivos y solicitud en la que se concrete con toda claridad lo que se pretende.

4. El articulo 70 de la Ley N° 2341 establece que resuelto el Recurso Jerarquico, el interesado
podra acudir a la impugnacion judicial por la via del proceso contencioso administrativo, ante la
Corte Suprema de Justicia.

5. Por su parte, el numeral 1 del articulo 40 de la Ley N° 164, Ley General de
Telecomunicaciones, Tecnologias de Informacién y Comunicacion, establece que procedera la
revocatoria de licencias y terminara los contratos cuando el operador transfiera, ceda, arriende o
realice cualquier acto de disposicién de una licencia, exceptuando los casos especiales y
especificos establecidos en reglamento, debidamente aprobados por la Autoridad de Regulacion
y Fiscalizacion de Telecomunicaciones y Transportes.
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6. El inciso c) del paragrafo Il del articulo 91 del Reglamento para el Sistema de Regulacién
Sectorial — SIRESE, aprobado a través del Decreto Supremo N° 27172, establece que el
Recurso Jerarquico sera resuelto rechazando el recurso, confirmando en todas sus partes el acto
administrativo impugnado.

7. Conforme a los antecedentes del caso y el marco normativo aplicable, corresponde analizar
los argumentos expuestos por el recurrente en su recurso jerarquico, es asi que el recurrente
sefiala que: “/a licencia N° 016/2010 de 12 de enero de 2010 modificada por licencia N° 046/2011
de fecha 18 de enero de 2011, fueron emitidas por la anterior “Ley de Sitel” (sic) y no con la
pretendida Ley N° 164, por lo tanto, todo el proceso administrativo en contra de la empresa
Alianza del Sur S.R.L. es nulo de pleno derecho, ya que se vulnerd el principio constitucional de
irretroactividad establecido en el articulo 123 del texto constitucional”: al respecto, se establece
en conformidad a los antecedentes del caso, que el proceso fue iniciado a través de Auto de
Intimacion ATT-DJ-A TL LP 679/2017 de 19 de julio de 2017, es decir, dentro de la vigencia de la
Ley N° 164, Ley General de Telecomunicaciones, Tecnologias de Informacion y Comunicacion,
misma que entré en vigencia en fecha 28 de julio de 2011 y que abrogé la Ley N° 1632 de fecha
S de julio de 1995, por lo que el argumento del recurrente carece de fundamento.

8. En relacion al argumento de que: “e/ Director Ejecutivo de la ATT y todos sus funcionarios
tienen la obligacion del cumplimiento de los articulos 232 y 235 numerales 1, 2, y 4 de la
Constitucion Politica del Estado, ademéas de haber omitido el cumplimiento de la Ley N° 439 del
Codigo Procesal Civil en su articulo 5, porque las normas procesales son de cumplimiento
obligatorio”; se aclara que el recurrente debe fundamentar y motivar sus pretensiones, conforme
a los articulos 41y 58 de la Ley N° 2341, que establecen que los recursos administrativos deben
ser fundados y deberan contener los hechos, motivos y solicitud en la que se concrete con toda
claridad lo que se pretende. En ese sentido, esta instancia no evidencia que la conducta de la
ATT vulneré la norma fundamental en relacién a los articulos sefialados, menos aun la
vulneracion del articulo 5 del Codigo Procesal Civil, articulado que no es aplicable al
procedimiento administrativo. De acuerdo a ello, se establece que el argumento del recurrente
carece de sustento factico.

9. Respecto al argumento de que: “se invocé precedentes administrativos asi como
Jurisprudencia del Tribunal Constitucional, como por ejemplo la Sentencia Constitucional N°
0953/2014 de fecha 23 de marzo de 2014 de extincién de los procesos administrativos, como
tambien las Sentencias N° 807/2010-R de fecha 2 de agosto de 2010 y 0104/2014 de fecha 10
de enero de 2014, con respaldo de la Ley N° 027 del Tribunal Constitucional en sus articulos 3, 4
y 8, pero la ATT no le ha dado ninguna importancia al incumplimiento de la Ley N° 027" se
aclara al recurrente que en el recurso de revocatoria presentado ante la ATT no se alegaron
precedentes administrativos, como tampoco jurisprudencia del Tribunal Constitucional, no
obstante a ello, es necesario tener presente que conforme a los articulos 41 y 58 de la Ley N°
2341 los recursos administrativos deben ser fundados y deberan contener los hechos, motivos y
solicitud en la que se concrete con toda claridad lo que se pretende, por lo que, del analisis del
agravio presentado, se evidencia que el recurrente no demostré qué regla establecida en las
mencionadas sentencias y en qué medida la falta de aplicacién de las sentencias aludidas
vulnera sus derechos subjetivos, mas aun si no fueron alegadas como agravios dentro del
recurso de revocatoria resuelto con la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP 78/2018 de
25 de junio de 2018. Cabe destacar la inaplicabilidad de la Ley N° 027 al presente caso, ya que
esta ley regula la estructura, organizacion y funcionamiento del Tribunal Constitucional
Plurinacional, como lo establece el articulo 1 y este es un proceso administrativo seguido por la
ATT. Por lo sefialado, el argumento del recurrente carece de fundamentacion factica y normativa.

10. En relacion al argumento de que: “en completo desacato a la Resolucién Ministerial N° 165,
la ATT no consideré en su dimension ni administrativa ni constitucional los considerandos de la
resolucion ministerial mencionada, constituyéndose dicha actitud en desobediencia y desacato”;
se establece que la ATT cumplié a cabalidad con lo resuelto por la Resolucién Ministerial N° 165
de fecha 10 de mayo de 2018, que dispuso que: “/a ATT debe fallar en el fondo de lo impugnado
y no desestimar el recurso”; prueba de ello es que la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL
LP 78/2018 resuelve el fondo de la controversia y responde a cada uno de los argumentos
-~ sefalados por Alianza del Sur S.R.L. en el recurso de revocatoria contra la Resolucion

L‘Administrativa Regulatoria ATT-DJ-RAR-TL LP 820/2017, presentado a través de memorial de 25
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de septiembre de 2017, por lo que el argumento del recurrente carece de sustento factico, y
legal.

11. Respecto a la solicitud de que: “en aplicacién de la tutela de los articulo 21.6, 24 y 106 de la
Constitucion Politica del Estado, solicito se proceda a realizar una Auditoria Legal, tanto al
Recurso jerarquico interpuesto y a la nueva resolucién revocatoria, en caso de negativa solicito
se remita todos los antecedentes del presente caso a la unidad de transparencia del ministerio,
con caracter de denuncia”, es prudente aclarar que la auditoria legal forma parte del proceso de
control interno y/o externo del sistema control gubernamental de cada entidad que se realiza de
acuerdo a la Ley N° 1178, Ley de Administracion y Control Gubernamentales, por lo que la
solicitud carece de respaldo legal, sin embargo si el recurrente considera que se habia vulnerado
alguno de sus derechos subjetivos y que la Administracion no actué conforme a derecho, puede
acudir a la via contenciosa administrativa respectiva, conforme lo establece el articulo 70 de la
Ley N° 2341, Ley de Procedimiento Administrativo. En cuanto a la solicitud de remision de
antecedentes a la Unidad de Transparencia del Ministerio; corresponde aclarar que esta unidad
no realiza el control de legalidad pretendido, por lo que la solicitud carece de objeto.

12. Por consiguiente, en el marco del inciso b) del articulo 16 del Decreto Supremo N° 0071 y el
inciso c) del paragrafo Il del articulo 91 del Reglamento aprobado por el Decreto Supremo N°
27172, corresponde rechazar el recurso jerarquico interpuesto por Tito Condori Laruta en
representacion de Alianza del Sur S.R.L. en contra de la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-
TL LP 78/2018 de 25 de junio de 2018.

POR TANTO:

El Ministro de Obras Publicas, Servicios y Vivienda, en ejercicio de sdé:%atribuciones,
RESUELVE:

UNICO.- Rechazar el recurso jerarquico planteado por Tito Condori Laruta, en representacion de
Alianza del Sur S.R.L. en contra de la Resolucién Revocatoria ATT-DJ-RA RE-TL LP 78/2018 de
25 de junio de 2018, emitida por la Autoridad de Regulacién y Fiscalizacion de

Telecomunicaciones y Transportes, confirmandola en todas sus partes.

Comuniquese, registrese y archivese.
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laros Hinojosa
MH\HSTRO‘_ .
Obras Publicas, Servicios ¥ Vivienda

Milton
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