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RESOLUCION MINISTERIAL N° 02
VISTOS: LaPaz. 4 FEg, 201 8

El recurss |erarquico planteado por Alvaro Paima Arancibia, contra la Resolucion
Revocatorla N° 007/2020 de 14 de septismbre de 2020, emitida por al Director General
Ejecutivo de la Agencia Estatal de Vivienda- AEVIVIENDA.

CONSIDERANDO:
Que el recurso jerarquico de referencia tuvo origen en los siguientes antecedentes:

1.  Contrato de Praestacidn de Servicios Personal Eventua! — Partida 121, N° DAJ/PE N°
140/2020 del 06 de enero de 2020. (Fs. 01 - 05)

2. Nota con cite AEV/GTH_DESV/Nro. 053/2020, referida a "Resolucion de Prestacion
de Servicios”, dirigida a Alvaro Palma Arancibia, en la cual indica que de acuerde a lo
establecido en el numeral 14.1 del inciso &) de la Cléusila Décima Cuarta del
Contrato de Servicios DAJ/PE N° 140/2020, Partida 121- Personal Eventual,
comunica la Resolucion Total del referido Contrate de fecha 06 de anero de 2020, y
que su relacion laboral con la Agencia Estatal de Vivienda, concluiria ai finalizar ia
jornada laboral del dia viernes 31 de julio de 2020, recepcionada en fecha 10 de
agosto de 2020. (Fs. 06)

3.  Mamorial de Recurso de Revocatoria, presentado por Alvare Palma Arancibia en
fecha 24 de agosto de 2020 en la Regional Chuquisaca de la Agencia Estatal de
Vivienda. (Fs. 07-13)

4. En fecha 14 de ssptiembre de 2020, la Agencia Estatal de Vivienda, emite la
Resolucién Administrativa N° 007/2020, rechazando el Recurso de Revocatoria
interpuesto por Alvaro Paima Arancibia, bajo los siguientes argumentos debidamente
notificada: (Fs. 14-20)

i, Hace referancia a la procedencia gel Recurso Administrative, citande para cuyo efecto
6 previsto an el articulo 27 de la Ley N° 2341, sefialando que debe entenderse como
Acto Administrativo, ia manifestacién ¢ declaracién de voluntad emitida por una
autoridad administrativa, es de naturaleza reglada o discrecional y tiene la finalidad de
producir un efecto de derecho, ya sea crear, reconocer, medificar o extinguir una
situecion juridica subjativa frente & (08 administrades. Goza de obligatoriedsd,
exigibiilcad, presuncion de legitimidad y ejecutabilidad; es impugnable en sede
administrative y sujeta a control jurisdiccional posterior cuando se trats de actos
administrativos definitivos.

i, Seflala que ol Recurso de Revocatoria va en contra de la Carta AEV/GTH_DESV/Nro.
053/2020 de 28 de Julic de 2020, de Resslucion de& Contrate de Prestacion de 3érvicios,
|8 cusl tiene (B cdracteri$tican d8 un asto adminigtrative, pdr 1o cusl ag iMpugnakle,
manifastands que el parrafo | dei articulo 56 de ia Ley N° 2341, establece que |08
racursos saministrativos proceden contra toda clase de Rasolucion de carscter
definitive o actos administrativos gue tengan cardcter equivalsnte, siempre que dichos
actos agdminigtrativos a criterio de ios interasados afectan, lesionen & pudieren causar
parjuicio & sus derechos subjetivos & intereses legltimos.

lii. De igual manera, indica que en cuanto &l plazo para interponer 8 Recurso de
Revocatoria, 8l articuio 64 de ia Ley N° 2341, dispone que el récurso de revocatoria
deber ser interpuesto ante la autoridad administrativa gque pronuncic |1a resoiucion
impugnada, dentrs & plazo de 10 dias siguientes a su notificacion. y que en &l Caso que
hos ocupa ia Resolucion de Contrato fue efectuada e 10 de agosto de 2020 y e
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Recurso de Revocatoria fue interpuesto el 24 de agosto de 2020, por tanto fue
interpuesto dentro el plaze, cumpliendo los requisitos para su procedencia.

iv. En cuanto a la afectacion o lesién de derechos subjetivos o intereses legitimos,
manifestados por el recurrente, en cuanto al argumento que seria un trabajador con
ltem y por tanto no un trabgjador eventual, la Resolucion de revocatoria sefala que el
recurrente, an su propio recurso afifma que no se ha considerado que previamente ha
trabajado con la misma clase de contrato desde el ano 2017 af 2020, bajo contratos
consacutivos siends recontratado por su desempans vy lealtad a la ingtitucian, por 1o que
ia Resoclucisn de Revocatoria manlfiesta que el resurrenta tiene plenc conocimients gue
I8 vinoulacidn qus tenis con (s AEVIVIENDA, éra una relacion contractudl. Vaiorads 1a
prueba ofrecida en & recuras, 46 tisne que el récurrente &n fecha & da eners de 2020,
ha flrmado 8 contrato de prestacidn de sarvicios DAJ/ PE N° 140/2020, por la cual se
prueba, que efectivamente |a relacion que existia antre ai racurrente y ia AEVIVIENDA
gra una relasién contractual, por tanto no personal ¢on ITEM, menos personal
perteneciente a la carrera administrativa.

V. Respecto al argumento dei recurrente que fue retirado sin previo procesamiento y sin
invocacién de motive, la Resolucién de Revocatoria sefiaia que dicha exposicion de
agravio no considera el mandato iega! previsto en el articuio 6 de ia Ley N° 2027, que
estabiece: "No estadn sometidos &' presente Estatuto ni a ia Ley Genera! del trabajo,
aguelias personas que, con cardcter eventual o para la prestacion de servicios
especificos ¢ especiaiizados, se vinculen contractuaimente con una entidad publica,
gstando sus derechos y ohligaciones reguiadas en el respectivo contrato...”. Indicando
que al haberse vinculado con fa AEVIVIENDA, de forma contractual fue personal
eventual, para realizar 1a prestacién de servicios, por tanto sus derechos y cbligaciones
estén regidos por el contrato y no corresponde el inicio de proceso iegal aiguno y
menos invecar causal para la Resolucion, conforme establece ia clausuia décima del
centrate DAJ/PE N° 140/2020, e cua! sefala "14.1. La CONTRATANTE
unilateralmente podra disponer (@ resolugion de contrate  din necesidad de
requerimiente judiciai y/6 administrativo, &i cual tendra efecto inmediats cen la simpie
notificaciéon por escritc ai CONTRATADO (A}, dejande sin valor legal 8 presents
Contrato y las obligaciones emergentes del mismo, d6 acuerds a |as siguientes
causales; {..) &) Por determinacion de la CONTRATANTE, Qispuesta mediante
comunicacion escrita”. Citando para cuyo efecto ias Sentencias Constitucionaies
Pluringcionaies 1711/2012 de 01 de octubre de 2012 y 0671/2017-81 de 12 de julio de
2017,

Vi, Sobre el argumento del recurrente, referido a que no se respetaron ios piazos y formas
establecidos en el contrato, ia Resolucidn de Recurso de Revocatoria, manifiesta que
como se tiene fundamentado, los derechos y obligaciones de Alvaro Palma Arancibia,
estaban regidos por &l contrato de prestacion de servicios que firmo con la Institucion,
reiterando lo previsto en ia Clausuia Décimo Cuarta, 14.1 dei contrato DAJ/PE N°
140/2020, y por tanto al emitirse la carta con cite AEV/GTH DESV/No 053/2020, |a
contratante simpiemente ajercid un dere¢ho contempiade en & contrate, que el
recurrente aceptd a momento de firmar el mismo, sin que &lio constituya violacion a

g " derecho alguno.

- vil. Sobre & argumento del récurrente, 8n cuantd a que |a resclucion de contrato es una
determinecion inconstitucional que lesiona los principios de Derecho Socisi, 8
Regolucidn de Recurso de Revocatona, argumanta gque conforme a Ias Seéntsncias
Py . Constitucionales citadas, se tiene que la relacion que existia entre Alvéro Paima
‘_gﬁf% 2 Arancibia y 1& contratante, no sra una relacion regulada por la Ley General del Trabajo,
i Bdeeric | ni por ia Ley dei Funcionario Publico, sino que |a relacion era estrictamante contractual
‘ y ios derschos y obligacionas de ambas partes se encontraben reguledos per ¢l
centrato DAJ/PE N° 140/2020 de fecha 06 de enaro de 2020, gqus era de pleno
conocimientd por el recurrente & momaento de la firma del contrato de prestacion de
servicios, indicando que se constata que no existié vuineracion aiguna de Derechos
Constitucionaies reiacionados a 108 Derechos Laborales de personai trabajador cuya
relacion se encuentra bajo e manto protective de la Ley General de| Trabajo o la Ley
del Funcionario Pubiico.
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En referencia a que e! recurrente alega que tiene la calidad de funcionario de iibre
nombramiento, ia Resoiucion de Revocatoria indica que se tiene el mandato previsto en
el artlcuio 5 de ia Ley 2027, que dispone; "Los servidores publicos se clasifican en ¢)
Funcionarios de libre nombramiente, que son aquelias personas que realizan funciones
administrativas de confianza y de asescramiento para 08 funcionarics electos ©
designados’, de io que colige que el recurrente, ai firmar i contrato de prestacién de
servicios, fue contratade para reaiizar funciones operativas como chofer, no
reiecionedas a ias funciones administrativas de confianza ni de asesoramisnto técnice
especiniizado, por la naturaleza misma de su contrato vy as funciones que reallza un
ghofer, sefaiendo ademas que diche fundamanto haiia asiders material en @l proplo
gontrate, gue some sstablece fue firmado por une éx autoridad de la Agencia Estatal o
Vivienas, Alberto Meigar Viiiarrosl, con quien en ei hipotatico case de naber axistido
una reiacion de conflanza a ia fecha seria inexistente por habersé asumido &l cargo de
la Diracoidn General Ejacutiva de 1a contratante Cesar Samusl Caldera Aporite, por 1o
cudll aste agravio tampoco 8¢ sostenibie juridicamente menosd probatoriamente, son el
slemento de prueba gue acredite como cierto el agravio.

5. En fecha 06 de octubre de 2020, Alvaro Paima Arancibia, interpone recurso
jerérquico . contra la Resolucidn de Revocatoria N° 007/2020, bajo los siguientes
fundamentos: (Fs. 21 — 22).

Expresa faita de motivacion y fundamentacion, de todos l0s agravios que interpuso en
el Recurso de Ravocatoria, entre 108 gue se encuentran ios referidos & su eatado de
salug, pues habla indicado que ta entrega de ia carta irreguiar que no surte efectos
retroactivos, ha sido realizada a su persona via whatssap del 04 de agosto, ia entraga
flsica @ 10 de agosto y an ambos casos cuando su pergona se encontraba aisiada por
sospacha de ser positivo de la enfarmadad COVID 19, as dacir en una situacion de
vuinerabiiidad absoiuta siendo que hasta el 24 de agosto de 2020, racién se hizo ia
prugba y aun no se ie Nabla dado el alta raspectiva, debiendo 8u persons realizar (8
prusba PCR de 7 dlas hasta e 02 ce septismbre de 2020, depandiendo los rasultados
de |a pruaba que i@ practicarian para tramitar su alta, por 15 gue se (e NabIa despedido
sin comunicacidn previa y cuando se encontraba con baja médica y que [a entraga
posterior de ia carta de resolucion contfractual importan una atemperalidad que ne
puede asr convalidade con acto postarior alguno ni por determin&cion supetior y ia
omision de fundamentacion deviane comg lasion al derecho que reclama.

Hace mencién ai artlcuic 35 de la Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativo, que
haciendo referencia a ia Nuiidad dei Acto en el inciso b) sefiala que [os que carezcan de
objetc ¢ 8 mismo sean [icito o imposible, manifestando que ei Director General
Ejecutivo de la Agencia Estatal de Vivienda, emite la resoiucion de contrato de
prestacion de servicios en fecha 29 de julio de 2020, pero recién se hace entrega dicha
resciucion el 10 de agoste det 2020, por io gue es imposible @ cumplimianto por &l
tiempo trangcurrido no causa efacto aiguno y por ende la resolucién de prestacion de
servicios gue fue emitido es nuio,

Indica lo pravisto en el articulo 4 de la Ley N° 2104 de 04 de agosto de 2002, gue
modifica la Ley N° 2027 del Estatuto del Funcionario Publico, con referencia & 'a
determinacién de los funcionarios de iibre nombramiento, indicando que sa entuenira
dentro de Is previsidn establecida en digha normativa, siendo su ltem 17600 de Tecnico
Chofer, haclendo mencién del articuio 3 de a citada Ley 2027, retacionado al ambito
de apiicacion del Estatuto.

Senaia 1o previsto en e articuio 48 de ia Constitucion Politica dei Estade, que preve el
derecho &l trabsjo v & una fuente 1aboral estabie y 4l presupuesto del articulo 117.1 de
i& miama norma suprema, cuando aefiala que ninguna persona puade ser condenada
sin haber 8ido oida y juzgada previamente en un debido proceso. argurnentando que al
sor el debldo proceso, un principio legai por ef cual toda perséna tiene derecho a ciertas
garantlaa minimas tendientes a asegurar un resultado justo y equitativo dentro del
proceac a parmitir la oportunidad de ser oldo y hacer vater sus pretensiones lagitimas
frente al juez o tribunai, quienes deben observar los derechos fundamentales de las
partes, principios y reglas esenclales exigibles dentro de! process como instrumento de
tutela de los derechos subjetivos. indica que la Constitucion Politica de! Estado en sus
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artflculos 115 y 117, reconoce y garantiza la aplicacion del debide proceso al
constituirse en fundamento esencial del Estado Plurinacional, que tiene entre sus fines
y funciones esenciaies garantizar el cumplimiento de los principios, valores y deberes
reconocidos y consagrados en ella.

v. Se refiere a que el articulo 198, Paragrafos i y Il de la misma disposicién, sobre la
igualdad de la partes para ejercer durante i proceso las facultades y derechos que le
asistan y el derecho inviolable a la defensa, enfatizando que dichos preceptos
constitucionales refisren que merece que se le comunigue anticipadarmente de
cuaiquier detarminacion incluso de ia relacion contractual y no posteriormente, peor aun
en plena baja médica que io coloca en situacién de vuinerabilidad e indefensién.

vi. Sefiala gue el taxto constitucional vigente desde ei afio 2009, debe aplicarse en todos
ios tipos, naturaieza de proceso que tendrian como consecuencia una sancion definitiva
a la restriccion de un derecho, por aiio en todos 08 procescs debe esmeradamente
respetarse o expresado en ia norma constitucionai.

vil. Indica que ia simple calificacién como funcionario de iibre nombramiento y sujets a libre
ramocion viinera el dsbido proceso en su slemento: Derecho a 1a defensa, derecho aia
legalidad, derscho a la congruencia y motivacion de |as resoluciones, derecho a Ia
valoracion razonable de la prueba entre otrds que serdn sujetos del recurso

constitucional posterior a2 un inminente rechazo. Sirva de antecedentes tal enungiacion, -

estos derechos arriba descritos no constituyen la negacidn de otros derechos y
garantias afectados como el derecho ai trabajo, a la seguridad social, a 1a saiud, a una
fuente iaboral estable, etc., para cuyo efecto cita la sentencia constitucional N°
0281/2010 R, de 07 de junio.

viil. Cita el artieulo 86 de la Ley del Procedimiento Administrativo que prevé el Recurso
Jerarquico, interponiendo el mismeo, peticionando la revocatoria de la resolucion
Administrativa N° 007/2020 que confirma ia resolucion de contrato de prestacién de
servicios AEV/GTH_DESV/Nro. 053/2020, en amparo del articulo 24 y el articulo 11 de
ja Ley N° 2341.

6. A través de Nota con CITE: AEV/DGE/N® 1106/2020 presentada el 22 de octubre
de 2020, el Director General Ejecutivo de la Agencia Estatal de Vivienda, ramite
recurso jerarquico al Ministerio de obras Publicas.

CONSIDERANDOQ:

Que a través de Informe Juridico INF/MOPSV-DGAJ N° 078/2021 de 05 de febrero de 2021, la
Direccién General de Asuntos Juridicos de este Ministerio, producto dal andlisis de! recurso
jerarquico que ahora se exarmina, recomendd, en el marco det inciso b) del articulo 124 del
Reglamento aprobado por el Decreto Supremo N° 27113, aceptar al Recurso Jerarguico,
interpuesto contra la Resolucién de Revocatoria N° 007/2020 de 14 de septiembre de 2020 por
Alvaro Palma Arancibia y, 8n consecuencia, disponer la REVOCATORIA de la Regolucién que
resuelve el Recurso de Revocatoria N° 007/2020 de 14 de septiembre de 2020.

CONSIDERANDO:

Que el numeral 6 de! paragrafo | del Articulo 175 de la Constitucién Politica del Estado,
determina como atribucién de las Ministrag y los Ministros de Estado, resolver en ultima
ingtancia todo asunto administrativo que corresponda al Ministerio; ia misma normativa
suprema dispone en su Artlculo 232 que fa Administracion Publica se rige por los principios
de legitimidad, legalidad, imparcialidad, publicidad, compromise e interés social, ética,
transparencia, iguaidad, competencia, eficiencia, calidad, calidez, honestidad,
responsabliidad y resuitados.

Que el pardgrafo || del articula 115 de & Conetitucion Politica del Estado, establece que 8
Estado garantiza e derecho al debido proceso, a la defensa y a una justicia plural, pronta,
oportuna, gratuita, transparente y sin dilaclones.
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Que ol articulo 4 de |a Ley N° 2341 de Procedimients Administrativo, en su inciso ¢),
#stablece entre los principios generales de |a actividad administrativa ol de sometimients
plens & s ley, 8 cual refiere que I8 Administracién Publica regira sus actos con
somatimiento pleno a ia iey, asegurando a los administrados el debide proceso.

Que al articulc 28 de a citada normativa, en el inciss b) sefala que el acto administrative
debera sustentarse en (o8 hechos y antecedentes que Ie sirvan de causa y en el derecho
aplicable. Asimismo, dispone en 8! incisc e) que &8 un elemento esencial dsl acto
administrativo el fundamento, el acto administrativo deberd ser fundamentado,
expresandcse

en forma concreta las razones que inducen a emitirlo consignando, ademas, (os recaudos
indicados en el inciso b) del presente articulo.

Que el articulo 30 de la misma disposicién en el inciso d) establece que los actos
administrativos deberdn ser motivados con referancia a hechos y fundamentos de derecho
cuando deban serlo en virtud de disposicién legal o reglamentaria expresa.

El articule 124 del Reglamanto a la Ley N° 2341 dsl Procedimients Administrativo, aprobada
mediante Decreto Supremo N° 27113, dispone; "La autoridad administrativa resolvers el
Recurso Jerdrquico en un plazo méximo de sesenta (80) dias computables a partir del dia de
su interposicién: a) Desestimando, si hubiese sido interpuesto fuera de término ¢ por un
recurrente no legitimade; no cumpia con los requisitos esenciales de forma; ¢ hubiese sido
interpuesto contra una resolucion ne impugnada mediante recursc de revocatoria; ¢ s
materia del recurso no esté dentro cdel ambito de su compstencia...b) Aceptando,
convalidando &l acto viclado, si es compatente para ello; ¢ revocéndoio total o parciaimente,
8i no tiene compatencia para corregir sus vicios ©, aun teniéndela, la revocheion resulte mas
conveniente para la satisfaccién del interés publico comprometide...c) Rechazando o
confirmando en todas sus partes la resolucién de instancia recurrida.

Que el parégrafo | del Articulo 5 de la Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativo sefiala
que los organcs administratives tendrdn competencia para conocer y resolver un asunto
administrativo cuando éste emane, derive o resuite expresamente de ia Constitucién
Peiltica del Estado, |as ieyes y las disposiciones reglamentarias” y ¢! paragrafo || del mismo
articulo, establece la competencia atribuida a un érgano administrativo es irrenunciable,
inexcusable y de ejercicio obligatorio y sélo puede ser delegada, sustituida o avocada
conforme a lo previsto en la presente Ley.

Que el parégrafo | del Articulo 17 de |a refsrida Ley, dispone que Ia Administracién Publica
estd obligada a alctar resolucién axpresa er todos los procedimientss, cualgulsrs que sea
su forma de Iniclacion.

Que o parfigrafo | del Articulo 51 de |a indicade Ley, determina gue al procedimients
administrative terminard por medio de una resalucién dictada por el drganc administrative
J< © competente, saivando |os racursos establecidos por Ley.

Que el pardgrafo IV dei articulo 686 de ia misma normativa, dispone que la autoridad
competente parf resciver (os recursos jerarguicos sera la maxima autoridad ajecutiva de la
entidad o la astablecida conforme a reglamentacion especial.

Que los numarales 8 y 22 del articulo 14 del Decreto Supremo N° 28884 de 7 de febrero de
2008, de Estructura Organizativa del Organo Ejecutive del Estado Plurinacional, establecen
entre las atribucicnes de las Ministras y Ministros del Organo Ejecutivo, en el marce de las
B competenciae asignadas al nivel Central en la Constitucién Politica del Estado, ia facultad de
M 2 resclver en Gitima instancia todo asunto administrativo que corresponda ai Minlsterio y de
<l emitir resoluciones ministeriales, asl coemo bl-ministeriales y multi-ministeriales an
coordinacidn con los Ministres que correspondan, &n el marco de sus competencias.
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Que mediante Decreto Presidencial N° 4389 de 9 de noviembre de 2020, el sefor
Presidente Constitucional del Estado Plurinacional de Bolivia, designé al ciudadano Edgar
Montafio Rojas como Ministro de Obras Publicas Servicios y Vivienda.

CONSIDERANDO:

Que analizados ios sntecedentes del racurao Jerarauico motivo de autos, los argumesntos
expuestos en el memorial de Recursc Jerarguico, la normativa desarroliada, y el Informe
Juridico INF/MOPSV-DGAJ N° 079/2021, se tiene |as siguientes consideraciones:

1. De larevision & los argumentos expuestos en &l Recurso de Revocatoria como an @l
Recurso Jerérquico, se obtiene gue el recurrente, argurnenta: “(...) en fecha 10 de
agosto de 2020 ha comunicade mi destitucion indicando que la facha de mi
conclusién de contrato seria el 31 de julic de 2020, siendo que se me ha entregado
tal nota 10 dias posteriores a tal fecha. Consiguientemente, al sar una resolucion que
su misma autoridad no ha cumplido por imposibilidad de retrotraer el tiempo, la
misma no causa efecto, por tanto; mi dastitucion ha estado enmarcada an carencia
absoluta de neota alguna, recurriendo a las vias de hecho sin comunicacidn PREVIA
peor sin fundamentacion alguna”.

Al efecto, la Clausula Décima de! contrato DAJ/PE N° 140/2020, sefala: “14.1. La
CONTRATANTE unilateraimente podra disponer ia resolucién de contratdo sin
necesidad de requerimiento judicial y/o administrativo, el cual tendra afecto iInmadiato
con la simpie notificacién por escrito al CONTRATADO (A), dejando sin vaior lega! al
presente Contrato y las obligaciones emergentes del mismo, de acuerdo a las
siguientes causaies: (...) ) Por determinacién de la CONTRATANTE, dispuesta
mediante comunicacion escrita’, an consacuencia ia obsarvacién del recurrente va
en sentido de la forma y ei tiempo en que se le habla hecho afectiva ia nota de
Resolucién de Contrato de Prestacion de Servicios AEV/GTH_DESV/Nro. 053/2020;
sin embargo, !a Resolucion de Revocatoria no efectua ningun razonamiente al
respacto, por 1o tanto no responde a cabaiidad los argumantos presentados por el
racurrente.

2. De igual manera, el recurrente argumente; " Finalmente debo protestar que ia entrega
de la carta no surte efectos retroactivos, ya que habia sido realizada via wattasap el 4
de agosto y la antrega fisica el 10 de agosto de 2020, y en ambos casos cuando mi
persona se encontraba aislada por sospecha de ser positivo de |la enfermedad del
COVID 19, #s decir en una situacién de VUNERABILIDAD absoluta siendo que hasta
la fecha de hoy 24 de agosto de 2020 racién me hice |a prueba y aun no se me ha
dado la aita respectiva debiendo mi persona reaiizar la prueba PCR de 7 dias, e8
dacir el 2 de septiembre de 2020, dependiendo de log resultados de la prugba que
hoy me practicaron para tramitar mi alta; en sintesis, se ms ha despedido sin
comunicacién previa y cuando me encontraba con baja médica”.

Sobre io expuesto por el recurrente y de |s revision a los antecedentes gue sursan en
la carpeta de! presente procesc administrativo, se avidancia un formularie emitide per
la Caja de Salud CORDES de Sucre, donde indice AISLAMIENTO DOMICILIARIO de
fecha 31 de julio de 2020.

En razdn a 1o Indicado, |a Resolusién de Revoomtoria no reaiiza ningun
pronunciamiento fundamentado, respecto a la posible condiclén de vulnerabllidad y/e
de incapacidad temporal en la gue el recurrents se encontraba al momento de su
dasvinculacion y si elio permitia de igual forma o no la resolucién de contrato,
asimismo, no se evidencia que se haya realizado [a correcta valoracion de los
documentos presentados en calidad de prueba que respaiden su determinacién
careciendo dicha resoiucion de la correspondiente valoracion de ia prueba.
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Por lo expuesto, se advierte que la Resolucion de Revocatoria N° 007/2020 de 14 de
septiembre de 2020, no se pronuncia sobre totalidad de las argumentaciones del
recurrente ni sobre los documentos probatorios, advirtiéndose una clara y flagrante
muestra de vulneracidn al debido proceso, en su vertiente de motivacion y
fundamentacién.

3. Al respecto, Ia Sentencia Constitucional Plurinacional N° 0848/2018 ~ 82, en |a parte
I, referida a los “Fundamentos Juridicos del Falio”, 1. La valoracién de la
prueba como parte de la fundamentacion y motivacién de ias resoluclones
como componente dei debido proceso, prevé: “E| proceso argumeantativo del fallo,
se halla intimamente vinculade con la valoraciér de la prueba, la justicia
constitucional an varias Sentencias relevantes como la SCP 2221/2012 de 8 de
noviembre, respsecto al contenide aesencial del derecho a una resolucién
fundamentada y/o motivada como slemento del debido proceso; determiné que [a
arbitrariedad de una resolucién puede estar expresada en una decisién sin
motivacién, con motivacién arbitraria, insuficiente y por la falta de coherencia dei failo.
Ejemplificando refiere, gue ia motivacion arbitraria es la que sustenta ia decisién
con fundamentos y consideraciones meramente retoricas o cuando deviene de
ia vaioracién arbitraria, irrazonabie de ia prueba, o en su caso, de la omisién en
ia valoracion de ia prueba aportada en el proceso; la motivacién insuficiente,
cuando no se da razones de la omisién de pronunciamiento sobre 108 planteamiantos
de las partes; es decir, que la motivacion arbitraria de |a resolucién puede derivar de
la omisidn de elementos en la valoracién probatoria, sea esta total o parcial, ¢ un
razonamiento probatorio irrazonable o defectuoso.

4. En sintesis &l debido proceso consiste en la conjunicién de garantias tales como
participar efectivamente en el procedimianto pudiendo ejercer todas y cada una de
las garantias reconocidas para el efecto, entre fas que se encuentran el obtener
decisiones correctamente fundadas o motivadas, brindar la seguridad y certeza
gue el pronunciamiento a emitir goce de todos los requisitos procedimentales
exigidos dotando al administrado de la certeza y confianza que 108 administrados
tengan en la observaricia y respeto de las situaciones derivadas de la aplicacion de
lag norrmas valides y vigentes, confianza que race de la gstabllidad en ¢uanto a la
consecuencia juridica de los actos y decisiones que asume e! Estado a través de sus
érgancs de poder.

5. Ahora bien &l inclso b) dei articulo 32 del Decreto Supremo N° 27113 de 23 de julio
de 2003, reglamentario de |a Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativo, establece
que se considera requisito esencial previo a la emisién dal acto administrative, el
debido proteso cuando estén comprometidos derechos subjetivos o Intereses
legitimos.

B. En tal sentido y como se ha expuesto en los puntos anteriores, se observa ia
vuineracién a la garantia jurisdiccional del “Debide Proceso”, resultando ser contrario
a lo establecido en @ Paragrafo || del articulo 115 de ia Constitucién Politica del
Estado, que dispone: “E/ Estado garantiza el derecho al debitio proceso, a la defensa
y & una justicia plural, pronta, oportuna, gratuite, transparente y sin dilaclones’,
asimismo, en el Paragrafo | del articuic 117 establece: " Ninguna persona puede ser
condenada, sin haber sido oida y juzgada previamente en un debido proceso (...)"

En tal sentide y considerando que la garantia del debido proceso, comprende entre
ung de sus elementos la exigencia de 1a motivacion y fundamentacion de |as
résoluciones, es necesaric que la autaridad recurrida considers los argumantos
expuestos.
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CONSIDERANDO:

Mediante Resclucion Ministerial N° 012 de 26 de enero de 2021, publicada en a| organc de
prensa de circuiacion nacional JORNADA el 29 de enero de 2021, se dispuso reanudar los
plazos procesales que fusron suspsndidos por la Resolucion Ministerial N° 230 de 30 de
octubre de 2020, publicada el 05 de noviembre del mismo afio.

POR TANTO:

E! Ministro de Obras Publicas, Servicios y Vivienda, en ejercicio de sus atribuciones,
RESUELVE:

PRIMERQ.- Aceptar ol Recurso Jararquico interpuests por Alvaro Palma Aranoibia y en
consecuancia revocar (8 Resolucion Administrativa N° 007/2020 de 14 de septiembre de 2020
emitida por la Agencia Estatal de Vivienda.

SEGQUNDO.- Instruir a la Agencia Estatal de Vivienda smitir una nuevs resolucion en 1a que
contemple |02 aspectos indicados.

TERCERQ.- Instruir al funcionario rasponisable de ia Direccion General de Asurtos Jurldieos,
practicar ias dlligenciae de notificacién correspondisntes con la presente Resolucion de
Recurso Jerarquico.

Comuniquese, registrese, hdgase saber y archivese.
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